AR IGENVAXNING OCH FGRBUSKNING KOMMUNENS
SATT ATT STOTTA BESOKSNARINGEN?

Umed kommun har for ett antal ar sedan inkopt fastigheten Umea-Langviken
1:70 i syfte att underlatta etablerandet av en framtida alpin anldggning pa
Vallberget i L&ngviksvallen, Tavelsjo.

An s lange har anlaggningen inte forverkligats. Ddremot har annat hant pa
denna fastighet: ndmligen en kraftig igenvéxning som pa kort sikt riskerar att
landskapsbilden, med utsikt mot Vallberget, kraftigt forandras till det samre.

Detta &r ju olyckligt ur flera perspektiv, inte minst da det som &r tankt att vara
en kommunal medverkan i en satsning pa att utveckla besdksnaringen, snarare
tenderar att bli en hamsko fér densamma i den del av kommunen dar lokala
krafter satsar allra mest pa att utveckla denna néring!
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Tyvarr sd ar detta inte forsta gangen som fastigheter som Umed képt in for
kommande satsningar ofta lamnas vind for vag, ofta i atskilliga ar. Bade i
tatorten, men ocksa pa landsbygden.

Det kan inte vara acceptabelt att de fastigheter som Umed kommun &ger &r de
som ser samst ut, dven om de befinner sig i ett “vénteldge” s& maste de ju
skotas sa att inte narboende och bestkare drabbas negativt.

Vill man sedan arbeta med att utveckla bygden exempelvis genom en satsning
pd besodksnaringen sa kdnns ju denna typ av passivt agerande valdigt
nonchalant!

Umed kommun maste ju ta samma ansvar som alla andra fastighetsdgare nar
det kommer till att vdrda den fastighet man dger, bade byggnader och véxtlighet
pa fastigheten.

Mina fragor till kommunstyrelsens ordférande ar darfor:

1. Ar det meningen att férbuskningen i Langviken skall fortsatta, eller kan
man ténka sig att kunna se sjén fran viag 3637

2. Vilket ansvar tar Umea kommun for att fastigheter som befinner sig i
"vantelage” i avvaktan pa annan anvéndning halls i ett skick som lampar
sig till omgivningen?

Mattias Larsson, Centerpartiet
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